Neder | andse tekst (titel VI, hoofdstuk I'l, van de wetten
op de Raad van State, gecoo6rdi neerd op 12 januari 1973).

RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E.

ARREST

Nr. 85.175 van 8 februari 2000
A, 73.493/ XI11-1276

In zake : 1. de stad Beauraing,
2. CARLENS Luc,

Honpel straat 57
3202 Ril |l aar,
t egen :

1. het Waals CGewest,
vertegenwoor di gd door zijn
Regeri ng,

2. de bestendi gde deputatie van
de provincieraad van Nanen.

DE RAAD VAN STATE, Xl Ile KAMER,

Gezien het op 7 nmmart 1997 ingedi ende
verzoekschrift, waarbij de stad Beaurai ng en Luc CARLENS
de nietigverklaring vorderen van de beslissing van de
M ni ster van Ruintelijke Ordening, U trusting en Vervoer
van het Wals Gewest van 13 decenber 1996 houdende
goedkeuring van het besluit van de bestendi ge deputatie
van de provincieraad van Nanen van 29 februari 1996
betref f ende het behoud van het gedeelte A-B van buurtweg
nr. 36 te Feschaux/Beaurai ng;

Gezien de regel mati g uitgew ssel de nenori es
van antwoord en van weder ant woor d;

Gezien het verslag van de heer LOVBAERT,
audi teur bij de Raad van State;
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Gel et op de beschi kki ng van 6 sept enmber 1999
waar bij de neerlegging van het dossier en het verslag
ter griffie wordt gel ast;

Gel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
de partijen en gezien de laatste nenorie van de
ver zoekende partijen;

Gel et op de beschikking van 15 decenber
1999, waarvan aan de partijen kennis is gegeven en
waar bij wordt bepaald dat de zaak voorkont op de
terechtzitting van 20 januari 2000;

Gehoord het verslag van de heer LEROY,
st aat sr aad;

Gehoord de opnerki ngen van M. P. RONDI AT,
loco M. J.-M CHEFFERT, advocaat, die voor de
ver zoekende partijen verschijnt, en van
M. B. HENDRI CKX, |loco M. P. LAMBERT, advocaat, die
voor de eerste verwerende partij verschijnt;

CGehoor d het eensl ui dend advi es van
de heer LOVBAERT, auditeur

Celet op titel VI, hoofdstuk 11, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 j anuar
1973,

Over wegende dat de vol gende feiten dienstig
zijn voor het onderzoek van het beroep :

Wg nr. 36 die opgenonen is in de
buurt wegenat | as, | oopt op het grondgebi ed van Beaur ai ng
(Feschaux) door een privé-bos dat toebehoort aan
Luc CARLENS. Deze heeft op de weg aan de toegang tot
zijn bos sl agbonen | aten pl aat sen.
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Op 20 maart 1995 schrijft Luc CARLENS aan de
stad Beauraing dat hij "weg nr. 36", die door zijn
ei gendom | oopt, "(wenst) te kopen" en dat hij alle
kosten van de opheffing van de weg zal betalen. Op
28 maart 1995 oordeelt de geneent eraad van Beaurai ng dat
een gedeelte van buurtweg nr. 36 dient te worden
opgeheven en besluit hij aan de provinciale technische
di enst te vragen een studi e over deze kwestie te maken.
Deze studie wordt op 17 juli 1995 aan de stad Beauraing
bezorgd. De hinderenquéte over de opheffing van het
weggedeel t e wordt gehouden van 7 tot 22 augustus 1995.
De afdeling Natuur en Bossen van het directoraat-
generaal Natuurlijke Bronnen en Leefmlieu van het
M nisterie van het Waal s Gewest schrijft op 10 augustus
1995 dat ze van oordeel is dat weg nr. 36 dient te
wor den behouden op het gedeelte dat door het eigendom
van Luc CARLENS | oopt, om de vol gende redenen :

- weg nr. 36 biedt de inwoners van Feschaux een
i nt eressant wandel pad;

- hij |oopt naar andere eigendommen dan die van
ver zoeker (Luc CARLENS);

- de dienst Toezicht van de afdeling Natuur en
Bossen kan via die weg gemakkelijker het bos in
bij de uitvoering van zijn control etaken i nzake
het afschotplan voor de jacht op edel hert, de
bijvoeding van de fauna, het zoeken naar
wederrechtelijk geschoten w | d;

- de wet bepaalt dat de kweekparken tegen het jaar
2000 di enen te worden afgeschaft;

- de onwettige slagbonmen dienen te worden
weggenomen"”

Talrij ke bezwaarschriften en petiti es worden
i ngediend om het nut te onderstrepen van het gedeelte
van buurtweg nr. 36 waarvan de opheffing voorgesteld
wor dt , al smede de aantrekkelijkheid ervan voor
wandel aars wegens het al dus te ontdekken ecol ogi sch en
cul tureel patrinoni um
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Op 22 august us 1995 deel t Jean- Pi erre GODART
de burgeneester van Beauraing nede dat hij tegen
Luc CARLENS kl acht heeft ingediend "ondat hij met drie
sl agbonmen de geneentewegen nrs. 16 en 36 heeft
af gesl oten di e door zijn wi |l dpark | open en al dus zonder
rechtstitel bezit heeft genomen van een gedeel te van de
geneent egrond ( Vel dwet boek, art. 89, 3°)".

O 22 augustus 1995 wordt eveneens de
hi nder enquéte afgesloten. In het proces-verbaal van
sluiting wordt akte genonmen van de nondelinge
oprer ki ngen van de bezwaari ndi eners en wor dt vastgestel d
dat schriftelijke bezwaarschriften ingediend zijn. O
30 septenber 1995 maakt het col |l ege van burgeneester en
schepenen van Beauraing een nota op die gericht is aan
de geneenteraad, waarin het voorstelt het gedeelte van
buurtweg nr. 36 dat door het privé-bos van Luc CARLENS
| oopt op te heffen. Het college is van oordeel dat de
redenen die worden aangevoerd in de bezwaarschriften
niet ernstig zijn, op de grond dat

- het weggedeelte in werkelijkheid niet nmeer zou
bestaan en op de sectie Dion niet verder zou | open

- alleen Luc CARLENS, wiens terrein reeds neer dan
dertig jaar afgesloten is, interesse had voor dat
gedeelte, zodat de opheffing ervan alleen een
regul ari satie zou zijn;

- de opheffing van de weg noodzakelijk is wegens de
financi éle situatie van de geneente;

- deze opheffing wandelingen niet onnogelijk makt,
aangezien via de wegen nrs. 13 en 18, die speciaal
voor wandel aars aangel egd zi jn, de "Croi x Sai nt-Jean"
en het oude Feschaux en het kerkhof ervan kunnen
wor den bezocht.
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o 17 oktober 1995 beslist de geneenteraad
van Beauraing om "de bezwaarschriften te verwerpen en
ongegrond te verkl aren" en aan de bestendi gde deputatie
voor te stellen "de weg te w jzigen door het gedeelte
A-B van weg nr. 36 op te heffen zoal s het opgenonen is
op de plannen die opgermaakt zijn door de provinciale
techni sche dienst".

O 29 januari 1996 brengt de gemachti gde
anbt enaar van de directie Nanmen van het directoraat-
gener aal Ruintelijke Or deni ng, Hui svesti ng en
Patri moni umvan het M nisterie van het Waal s Gewest een
ongunstig advies uit over de opheffing van gedeelte A-B
van weg nr. 36, om de vol gende redenen :

" - Aangezi en het openbaar nut van de opheffing niet
bewezen is;

- Aangezi en di e weg geopend dient te blijven, ondat
hij het publiek een interessante wandel i ng bi edt;

- Aangezien de beoogde opheffing het algeneen
bel ang kan schaden".

o 29 februari 1996 besluit de bestendige
deput ati e van de provinci eraad van Nanen buurtweg nr. 36
t e Feschaux/ Beaur ai ng t e handhaven. Dat besluit wordt in
de vol gende bewoordi ngen genoti veerd

" GELET OP het besluit dd. 17-10-1995 waar bi |
de geneent eraad van Beaurai ng voorstelt een gedeelte
(AB op het plan) van buurtweg nr. 36 te Feschaux op
te heffen;

GELET OP het in dat besluit opgenonen
ontwerp van de gepl ande w j zi gi ngen;

GELET OP het proces-verbaal van sluiting van
de hinderenquéte waarin gewag wordt genmakt van

talrijke bezwaren waarbij het verdw jnen van een
pittoreske weg wordt betreurd (wandel pl aats,
patrinonium van het dorp ...) en waarbij het feit

wor dt aangekl aagd dat een particulier zich een
openbare doorgang heeft toegeéi gend;

AANGEZI EN het grote aantal bezwaarschriften
aant oont dat de bevol ki ng bel angstelling heeft voor
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het patrinonium dat het net van plattel andswegen
vert egenwoor di gt ;

AANGEZI EN onder neer de afdeling Natuur en
Bossen van het Mnisterie van het Wals Gewest
gereageerd heeft in het kader van dat openbaar
onder zoek door er de nadruk op te |eggen dat de
toegang die gevornd wordt door weg nr. 36 nuttig en
i nteressant is voor haar diensten bij de uitvoering
van verschill ende taken :

! het toezicht op het afschotplan voor de jacht op
edel hert;

het toezicht op de bijvoeding van de fauna;

het zoeken naar wederrechtelijk geschoten wld;

AANCEZI EN het schepencol | ege van Beaur ai ng
in een brief van 8 januari 1996 de gel di gheid van die
reactie betw st, ondat het van oordeel is dat de
af del i ng Nat uur en Bossen haar bevoegdheden te buiten
gegaan 1 s;

AANGEZI EN niets de anbt enaar die
verantwoordelijk is voor het bewuste terrein belet,
na van een openbaar onderzoek te hebben gehoord, om
te reageren door ten behoeve van de overheid die
ui tspraak di ent te doen gegevens aan te voeren di e het
dossi er kunnen aanvul | en;

GELET OP het verslag van de provinciale
techni sche di enst dd. 11-12-1995, waarin i nzonder hei d
de belangstelling van het publiek tijdens de
hi nder enquét e aangegeven wor dt;

GELET OP het advies dat de gemachtigde
anbt enaar van ruintelijke ordening op 29 januari 1996
uitgebracht heeft en dat om de volgende redenen
ongunstig is uitgevallen :

er zijn bezwaarschriften ingedi end;

het openbaar belang van de opheffing is niet
aanget oond;

de bewuste weg kan door het publiek in het kader
van een wandel i ng worden gebrui kt;

de beoogde opheffing kan het al geneen bel ang
schaden;

AANGEZI EN de besl i ssing van de geneent er aad
van Beaurai ng geenszins genotiveerd is, doordat het
besluit van 17-10-1995 geen enkele argunentatie in
ver band net het al geneen bel ang bevat;

AANCGEZI EN  weg nr. 36, waar van de
gedeel telij ke opheffing voorgesteld wordt, nog altijd
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al s verbinding tussen weg nr. 18 en het centrum van
het dorp Feschaux kan di enen;

AANGEZI EN het openbaar nut ervan derhal ve
onverm nderd blijft bestaan;

AANCEZI EN de voorgestelde opheffing een
onder br eki ng van de verbi ndi ng tot gevol g zou hebben,
wat al dus het al geneen bel ang zou schaden;

AANCEZI EN uit het dossier blijkt dat nmet het
voorstel van de geneenteraad van Beauraing in feite
i ngegaan wordt op het verzoek van de ei genaar van de
per cel en waardoor de weg | oopt;

AANGEZI EN de | ogi ca van de opheffing die de
particulieren vragen dient te worden ongekeerd
over eenkonsti g de bepalingen en de strekking van de
arti kel en 28 en 29 van de wet van 11 april 1841 op de
buurt wegen;

AANGEZI EN de opheffing van de weg door de
over hei d, in overeenstenm ng net het al geneen bel ang,
de ommonenden i n voor komend geval een recht op af koop
kan verlenen, doch dat niet het verzoek daartoe
vanwege de ommonenden aan de beslissing tot opheffing
van die weg ten grondslag mag |iggen".

Op 21 maart 1996 stell en de advocat en van de
ver zoekende partijen, voor el k ervan, beroep in bij de
Waal se Regering net toepassing van arti kel 28 van de wet
van 10 april 1841 op de buurtwegen.

o 13 decenber 1996 keurt de Mnister van
Ruintelijke Ordening, Utrusting en Vervoer van het
Waal s Gewest de beslissing van de bestendi ge deputatie
goed.

Dit is de bestreden handeling; die is als
vol gt genoti veerd

" CGel et op het besluit van 17 oktober 1995 van
de geneenteraad van Beauraing waarbij aan de
best endi ge deputatie wordt voorgesteld het gedeelte
A-B van buurtweg nr. 36 op te heffen;

Gel et op het proces-verbaal van sluiting van
de hi nder enquét e;
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Gelet op het besluit van 29 februari 1996
van de bestendi ge deputati e van de provinci eraad van
Nanmen om buurtweg nr. 36 te handhaven

Gezien de beroepen die tegen de genoende
besl i ssi ng van de bestendi ge deputatie ingesteld zijn
door de stad Beauraing, enerzijds, en door Meesters
CHEFFERT, DELAEY, BOUI LLON, in opdracht van
de heer Luc CARLENS, anderzijds;

Gel et op het advi es van 27 decenber 1994 van
de provinciale techni sche dienst van Nanen, waar bi |
de juridische situatie van de buurtweg bevesti gd wor dt
en waar bi j het bestaan van een overtredi ng vastgestel d
wor dt ;

Gel et op het ongunstige advies van
10 augustus 1995 van de afdeling Natuur en Bossen;

CGel et op het voorwaardelijk gunstige advies
van de provincial e technische dienst van 11 decenber
1995;

Celet op het ongunstige advies van het
di rectoraat-generaal Ruintelijke Ordeni ng, Hui svesting
en Patrinoni umvan 29 januari 1996;

Over wegende dat de bezwar en die
particulieren en verenigingen die een rechtstreeks
bel ang hebben bij de buurtwegen en de buurtpaden
tijdens de hi nderenquéte geuit hebben, gegrond zijn,
aangezi en het gaat om wandel vereni gi ngen; dat die
bezwaren ni et aan één enkel e persoon kunnen worden
t oegeschreven, wat het college doet;

Over wegende dat di e bezwaren erop wi j zen dat
het publiek stellig interesse heeft voor de bewuste
buur t weg;

Over wegende dat het argunent van het col |l ege
betreffende de kosten van het onderhoud van di e weg,
die nog slechts zou dienen voor enkele zeldzane
personen, bijgevolg niet in aannerking kan worden
genonen; dat i mrers, gelet op het aantal personen dat
opgekonen is tegen de opheffing van de bewuste weg,
de kosten die aan dat onderhoud verbonden zijn een
openbar e noodzaak zijn;

Overwegende dat bij het dossier overigens
verschillende tegenstrijdige brieven gevoegd zijn in
verband net het al dan niet gebrui ken van de weg
gedurende de laatste dertig jaar; dat wuit die
bri efw sseling niet kan wor den af gel ei d dat de bewust e
buurtweg gedurende dertig jaar niet gebruikt is; dat
er bovendi en op noet wor den gewezen dat
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de heer CARLENS net sl|lagbonen de doorgang van die
buurtweg belemmerd heeft; dat die overtreding
vastgestel d i s door de bevoegde over heden en verkl aart
waar om het publiek die weg sinds enige tijd niet neer
gebr ui kt ;

Over wegende dat het ongunsti ge advi es van de
af del i ng Natuur en Bossen, hoewel de bossen die door
weg nr. 36 door krui st worden ni et onder de bosregeling
vall en, in aannmerking dient te worden genomen in
zoverre dat advies gevraagd is in verband net de
kwesti e van het toezicht op de jacht;

Overwegende  dat het advies van de
provi nci al e techni sche di enst wel i swaar gunstigisten
aanzi en van de opheffi ng van de weg, op voorwaar de dat
aan de beheerders van de wat er | open een
er f di enst baar hei d van door gang gel at en wor dt, naar dat
di e dienst in feite aangesproken is nmet het oog op het
ui twerken van het project en een gunstig advies
ui t brengt voor het techni sche aspect, wat evenwel ni et
bet ekent dat di e di enst de overheid is die bevoegd is
omuitspraak te doen

Overwegende voor het overige dat bijzondere
aandacht dient te worden geschonken aan de | ogica die
ten grondslag |igt aan de opheffing van een buurtweg
of van een buurtpad; dat i mers door de beslissing van
de geneentelijke overheid de weg op te heffen, in
over eenst enm ng et het al geneen bel ang, de ommonenden
in voorkonmend geval een recht op afkoop kunnen
krijgen, en dat niet de wens van de ommonenden om een
deel van het geneentelijk grondgebied te verkrijgen
aan de opheffing van de bewste weg ten grondsl ag mag

i ggen;

Overwegende ten slotte dat in het bijzonder
gelet dient te worden op het precedent waartoe die
opheffing van buurtweg nr. 36 kan | eiden";

Overwegende dat de bestendi ge deputati e van
de provinci eraad van Nanmen vraagt om buiten de zaak te
wor den gesteld, op de grond dat tegen haar besluit van
29 februari 1996 geen beroep tot nietigverklaring
i ngesteld is;

Overwegende dat de Waal se Regeri ng, wanneer
ze geadi eerd wordt nmet toepassing van de arti kel en 27 en
28 van de wet van 10 april 1841 op de buurtwegen, een
goedkeuringstoezicht uitoefent ten aanzien van de

Xl - 1276 - 9/13



besl i ssi ngen van de best endi ge deputati e; dat het beroep
bijgevolg in die zin dient te worden uitgel egd dat zowel
de ni etigverklaring van de beslissing van de bestendi ge
deputatie als van de beslissing van de m ni ster waar bi |
de eer st genoende besl i ssi ng wor dt goedgekeurd, gevorderd
wordt, en dat de bestendi ge deputatie in de zaak dient
te worden gehandhaaf d;

Overwegende dat de verzoekende partijen een
eerste m ddel ontlenen aan schending van het
ei gendonsrecht; dat ze betogen dat buurtweg nr. 36 geen
ei gendom van de stad Beauraing is; dat ze erop wjzen
dat di e weg | oopt door het ei gendomvan Luc CARLENS, dat
hij niet voorkont op de plannen van het bestuur van het
kadaster, dat hij toegevoegd is in de buurtwegenatl as,
waarin hij oorspronkelijk niet opgenonen was, dat het
tracé van de weg in de atlas niet overeenstent net het
wer kel ijke tracé en dat de procedure di e opgel egd wor dt
bij de wet van 10 april 1841 niet nageleefd is; dat ze
hieruit afleiden dat de handelingen die de bestendige
deputatie en de Waalse Regering gesteld hebben
onrechtmatig zijn, doordat de weg privé-bezit is;

Overwegende dat de verzoekers een tweede
m ddel ontlenen aan schending van de verkrijgende
verjaring en van arti kel 12 van de wet van 10 april 1841
op de buurtwegen; dat ze betogen dat Luc CARLENS
ei genaar van de onstreden weg geworden is door de
dertigjarige verkrijgende verjaring, doordat, volgens
hen, de weg gedurende dertig jaar niet neer gebruikt is;
dat ze daaruit afleiden dat de handelingen die de
best endi ge deputatie en de Walse Regering gesteld
hebben onrechtmati g zijn, doordat ze betrekking hebben
Op een prive-weg;

Overwegende, ten aanzien van de twee
m ddel en sanen beschouwd, dat de regel geving i nzake het
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openbaar donein en, neer specifiek die inzake de
buurtwegen, | os staat van de ei gendomvan de onder grond;
dat de m ddelen irrel evant zijn;

Overwegende dat de verzoekende partijen een
derde m ddel ontlenen aan gebrekki ge notivering; dat ze
systemati sch el ke paragraaf van de notivering van de
besl i ssing van de Waal se M nister van 13 decenber 1996
aanvechten :

- terwijl de M nister gewezen heeft op de bel angstel ling
van het publiek voor de bewste weg, betogen de
ver zoekende partijen dat die constatatie onjuist is;
ze voeren aan dat een enkel e persoon, die Luc CARLENS
niet goed gezind was, op fictieve gronden verzet
daart egen heeft georgani seerd; ze verklaren dat het
dossier nooit ingezien is op het geneentehuis; ze
heri nneren eraan dat het onstreden gedeel t e van de weg
afgesloten is en dus voor het publiek niet
toegankelijk 1is, zonder dat daarover oo0it enige
betw sting heeft bestaan;

- ze leiden daaruit af dat, in tegenstelling tot wat de
M ni st er geoordeel d heeft, de kosten van het onder houd
van het weggedeel t e geen openbar e noodzaak i s, door dat
de weg niet neer wordt gebruikt;

- wat betreft het ongunstige advies van de afdeling
Nat uur en Bossen van het Mnisterie van het \Wals
Gewest, zijn zij van oordeel dat de M nister zich niet
gebonden hoefde te achten door dat advies, dat niet
gevraagd was en dat tijdens het openbaar onderzoek
spontaan gegeven is; ze stellen voorts dat de
opheffing van het onstreden weggedeelte de afdeling
Nat uur en Bossen niet zal beletten haar taken via
andere wegen uit te voeren; ze onderstrepen dat de
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af del i ng Nat uur en Bossen ni et gereageerd heeft nadat
Luc CARLENS sl agbonen had gepl aat st ;

- ze verwjten de Mnister dat hij geen rekening heeft
gehouden nmet het advi es van de provinci al e techni sche
di enst, dat gunstig was ten aanzien van de opheffing
van de buurtweg; ze zijn van oordeel dat dat advies
bel angrijker was dan dat van de afdeling Natuur en
Bossen van het Mnisterie van het Wals Gewest,
aangezi en het ging om een technisch en verhel derend
advi es dat npest worden gevraagd; ze betw sten het
noti ef betreffende "de | ogi ca van de opheffing van de
weg"; ze wijzen erop dat het optreden van Luc CARLENS
gewet ti gd was door bijzondere onstandi gheden : niet-
gebruik van de weg en nuttel oze uitgave voor de
geneente; dat ze besluiten dat de notieven van de
beslissing van de Waalse Mnister van Ruintelijke
Ordening, U trusting en Vervoer voor kritiek vatbaar
zijn zijn en dat het openbaar bel ang de opheffing van
het onstreden gedeelte van de weg zou wettigen

Over wegende dat de bel angstelling van het
publ i ek voor het behoud van de bewuste weg blijkt uit de
talrijke bezwaarschriften en handtekeni ngen die tijdens
het openbaar onderzoek verzanel d zijn; dat de verwerende
partij hieruit heeft afgeleid dat het onderhoud van dat
weggedeel t e een openbar e noodzaak was; dat ni et hoeft te
wor den gezocht naar de oorsprong van het verzet ten
gunste van het behoud van de weg, doordat het vast st aat
dat dat verzet bestaat; dat bij het dossier gevoegde
verklaringen erop wjzen dat de weg rond 1970 nog
gebrui kt werd; dat hoe dan ook geen rekening zou kunnen
wor den gehouden net de onregel matige feitelijke toestand
die de tweede verzoekende partij veroorzaakt heeft en
di e de eerste verzoekende partij gedoogd heeft, omvast
te stellen dat de weg niet wordt gebrui kt en daaruit
eni g rechtsgevolg te trekken; dat de verwerende parti]
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terecht opgenerkt heeft dat de kosten van het onder houd
van de weg een gevolg zijn van het openbaar bel ang
ervan, en geen voorwaarde waarvan dat openbaar bel ang
af hankelijk zou zijn;

Overwegende dat de verschill ende adviezen
die tijdens het onderzoek ingewonnen zijn de overheid
ni et binden; dat deze er niet toe gehouden is in detail
aan te geven om wel ke reden ze geen rekening heeft
gehouden net het advies van de provinciale technische
di enst en een beslissing genonen heeft di e overeenstem
met het advies van de afdeling Natuur en Bossen,
doordat, zoals in casu, de bestreden handel i ng steunt op
juiste, afdoende en aanvaardbare notieven die erin
aangegeven worden en die in het dossier kunnen worden
nagegaan; dat het m ddel niet gegrond is,

BESLUI T:

Artikel 1.
Het beroep wordt verworpen

Artikel 2.

De kosten, bepaal d op 8.000 frank, konen ten
| aste van de verzoekende partijen ten belope van
4.000 frank el k.

Al dus ui tgesproken te Brussel, in openbare
terechtzitting van de Xl lle kaner, op acht februari
t weedui zend door

de HH. HANOTI AU, kamervoorzitter
LEROY, st aat sr aad,
QUERTAI NMONT, st aat sr aad,
Mevr . MAL CORPS, griffier.
De Giffier, De Voorzitter,
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M - Chr. MALCORPS. M HANOTI AU.

VERTALI NG OVEREENKOVSTI G ARTI KEL 63,
EERSTE LI D, VAN DE WETTEN OP DE RAAD VAN STATE,
GECOORDI NEERD OP 12 JANUARI 1973.
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